Panstwowa Wyzsza Szkola Zawodowa im. Witelona w Legnicy
Wydzial Nauk Spolecznych i Humanistycznych

Kierunek studiow: Filologia
specjalno$é: filologia angielska
Poziom ksztalcenia: studia pierwszego stopnia
Profil ksztalcenia: ogolnoakademicki
Forma studiow: studia stacjonarne
Nazwa modutu ksztalcenia | Komunikacja miedzykulturowa
Kod modutu ksztatcenia MK_FASWO01
Rodzaj modutu ksztalcenia | Modul zwigzany z tranlatoryka — do wyboru
Rok L'CZb,a Formy prowadzenia zaj¢c¢ i liczba godzin w planie studiow
fudic Semestr | punktow . - — -
Studiow ECTS | Wyklad | Cwiczenia | Laboratorium | Seminarium | Projekt | Inne
2 4 3 30

Cele ksztalcenia:

Cell:Przekazanie studentom podstawowej wiedzy na temat specyfiki procesu komunikacji
migdzykulturowej. Uswiadomienie znaczenia dialogu migdzykulturowego.

Cel2:Przedstawienie studentom aktualnego stanu badan nad komunikacja mig¢dzykulturowa,
omoOwienie najwazniejszych teorii, zwrocenie uwagi na interdyscyplinarno$¢ prac badawczych.
Cel3:Rozwijanie umiejetnosci utatwiajagcych komunikowanie w wielokulturowym $§wiecie, a w
szczegoblnosci przygotowanie do zajec praktycznych i seminarium w dziedzinie przektadu.

Wymagania wstepne: Student wybral PNJA jako gtoéwny modut j¢zykowy oraz posiada wiedze i
umiejetnosci z zakresu semestrow I-111.

Efekty ksztalcenia:.

EK1:K_WO1-student ma podstawowa wiedz¢ o miejscu i znaczeniu jezykoznawstwa i
literaturoznawstwa w relacji do innych dyscyplin oraz o ich specyfice przedmiotowej i
metodologicznej.

EK2:K_W02-student zna podstawowa terminologi¢ uzywana w jezykoznawstwie, literaturoznawstwie
i dyscyplinach pokrewnych.

EK3:K_W03-student ma uporzadkowana wiedz¢ ogolna: o jezyku komunikacji.

EK4:K_W14-student ma wiedze szczegolowa w =zakresie wybranych zagadnien z dziedziny
jezykoznawstwa lub literaturoznawstwa obejmujaca podstawowe metody analizy i interpretacji
réznych wytworow kultury wlasciwych dla wybranych tradycji, teorii lub szkét badawczych.
EK5:K_UO03-student rozpoznaje charakterystyczne dla wybranego obszaru jezykowego wytwory
kultury i okres$la ich znaczenie.

EK6:K_UO05-student wykorzystuje pojecia i metody wspotczesnego jezykoznawstwa do opisu zjawisk
jezykowych.

Tresci programowe:

Cwiczenia

Liczba
Kod Tematyka zajec¢ godzin na
studiach

Kultura jako komunikacja: ,,Kultura jest komunikacjg” E. Hall, proces
komunikowania i jego znaczenie, rodzaje komunikacji, kompetencja
komunikacyjna, styl komunikacji, kompetencja interkulturowa.

Komunikacja migdzykulturowa jako nauka: pojecie komunikacji
C1-C15 | migdzykulturowe;j, interdyscyplinarnos¢, miejsce komunikacji
miedzykulturowej w systemie nauk, cele i znaczenie. 30
Typy kultur narodowych a komunikacja migdzykulturowa: typy kultur - G.
Hofstede, E. Hall, A. Trompenaars i Ch. Hampden-Turner, H. Triandis,
indywidualizm - kolektywizm, dystans wtadzy, unikanie niepewnosci,




meskos¢ — kobiecos¢ kultury niskiego i wysokiego kontekstu.

Jezyk (dyskurs) w komunikacji miedzykulturowej: poje¢cie dyskursu — M.
Foucault, dialogowos¢ - M. Bachtin, hipoteza Sapira -Whorfa, granice
jezyka jako granice mojego $wiata wg L. Wittgensteina, polilog - J.
Kristeva, pomiedzy kulturami - pomiedzy dyskursami.

Komunikacja werbalna i niewerbalna: pismo - mowa, dyskurs cielesny i
»teksty cielesne” w roznych kulturach, emblematy ilustratory, wskazniki
emocji, regulatory konwersacyjne, adaptory.

Czas 1 przestrzen w komunikacji miedzykulturowej: ,,ukryte wymiary”,
proksemika i chronemika w komunikacji miedzykulturowej, czas formalny
i nieformalny, dyskurs miejski w wybranych kulturach.

Bariery komunikacyjne: szok kulturowy wg K. Oberga, stereotyp,
uprzedzenia, etnocentryzm, réznice kulturowe dystans kulturowy.
Etnocentryzm — relatywizm kulturowy: europocentryzm, wykluczenie z
komunikacji,  pojecie  relatywizmu  Kkulturowego  perspektywa
postkolonialna, do$wiadczenie podrézy dawniej 1 dzi$, tubylec a
konkwistador antropolog, mysliciel — Cortez, Malinowski, Montaigne.
Etnocentryzm — relatywizm kulturowy: europocentryzm, wykluczenie z
komunikacji,  pojecie  relatywizmu  Kkulturowego  perspektywa
postkolonialna, do$wiadczenie podrézy dawniej 1 dzis, tubylec a
konkwistador antropolog, mysliciel — Cortez, Malinowski, Montaigne.
Rytuaty — symbole — bohaterowie w komunikacji miedzykulturowe;.
Dwukulturowos¢ — wielokulturowos¢ — transkulturowos¢: dyfuzja
kulturowa, akulturacja, zderzenie kultur, tozsamo$¢ narodowa, tozsamosé
kulturowa tozsamo$¢ narracyjna.

Dialog miedzykulturowy: spotkanie z Innym — E. Lévinas, G. Béhme, J.
Tischner, M. Buber, R. Kapuscinski perspektywa filozoficzna, dialog jako
mozliwos¢.

Pamig¢ 1 zapomnienie w komunikacji miedzykulturowej: pamiec
zbiorowa, zapomnienie jako kategoria komunikacyjna, ,trudne tematy
historyczne” w komunikowaniu migdzykulturowym

Komunikacja miedzykulturowa w czasach globalizacji: komunikacja w
»globalnej wiosce”, ,trzecia faza globalizacji”, ,,poza komunikacja
miedzykulturowg” - ograniczenia i mozliwosci.

Sztuka jako dialog migdzykulturowy: perspektywa estetyki wspotczesnej,
estetyka transkulturowa, interpretacja dziet plastycznych.

Razem 30

Metody oceniania studenta (sprawdzania osiagniecia efektéow ksztalcenia-wyciag z

wewnetrznego systemu zapewnienia jakoS$ci ksztalcenia):

wymagania co do zaliczen i egzaminow sq nastgpujgce:

e egzamin lub zaliczenie moze odbywac¢ si¢ zarowno w formie pisemnej jak i ustnej, forma winna by¢
dostosowana do specyfiki przedmiotu;

e praca pisemna winna by¢ udost¢gpniona studentowi na jego zyczenie (egzaminator musi ja
przechowywac¢ przez okres jednego roku);

dla uzyskania pozytywnej oceny student winien:

e przynajmniej dostatecznie poznaé i zrozumie¢ catg wiedzg zawartg w literaturze podstawowej lub w
innej formie dostepnej w wyniku aktywnych form zajec¢;

e przynajmniej dostatecznie opanowaé wszelkie umiejetnosci przewidziane programem przedmiotu,
¢wiczone na zajgciach;

e wykaza¢ przynajmniej dostateczng umiejetnos¢ obserwowania i analizowania otaczajacych zjawisk,
zwlaszcza tych, z ktorymi jako absolwent bgdzie miat styczno$¢ w praktycznej dziatalnosci;

e sprosta¢ wymaganiom przewidzianym dla uzyskania zaliczenia z ¢wiczen przed egzaminem.

Pule punktow oceniajgcych stopien wymaganej wiedzy lub umiejetnosci winien okreslic¢ 1 przedstawié

studentom prowadzacy zajecia. Pytania moga mie¢ rézne wagi, w zaleznosci od stopnia ich trudnosci i

ztozono$ci. Student uzyskuje ocen¢ za wykazanie odpowiedniego stopnia wiedzy (umiej¢tnosci), i tak:

50-60% pkt-3,0, 60-70% pkt-3,5, 70-80% pkt-4,0, 80-90% pkt- 4,5, powyzej 90% pkt —5,0.




Metody ksztalcenia (narzedzia dydaktyczne):
MK1: praca w grupie, praca indywidualna, dyskusja, wyktad konwersatoryjny

Metody oceniania studenta (sprawdzania osiagniecia efektow ksztalcenia):
Ocena podsumowujgca:

OP1: kolokwium zaliczeniowe

Calkowity naklad pracy studenta:

Forma aktywnosci Sre.dma hc_zba
godzin lekcyjnych
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym: udzial w 38
zajeciach 30 godzin, konsultacje 5 godziny, weryfikacja efektow 3 godziny
Praca wlasna studenta, w tym: wykonanie pracy pisemnej, przygotowanie si¢ 38
do weryfikacji efektow
Razem 76
Liczba punktow ECTS dla modulu ksztalcenia. w tym: 3
liczba punktow ECTS, ktora student uzyskuje na zajeciach wymagajacych 15
bezposredniego udziatu nauczycieli akademickich '
liczba punktéw ECTS, ktorg student uzyskuje w ramach pracy wiasnej 1,5
Tabela odniesien dla modulu ksztalcenia:
Odniesienie Metody
Efekt danego efektu do Cele Tresci Metody oceniania
ksztalcenia efektow ksztalcenia programowe ksztalcenia studenta
kierunkowych
EK1 K_W01
o E:wgg Cell-Cel3 | C1-CI5 MK1 oP1
EK4 K W14
Eig E:Bgé Cel1-Cel3 Cl1-C15 MK1 OP1
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Jezyk wykladowy: polski
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